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Broszura informacyjna -

CEL BROSZURY

Niniejsza broszura zawiera przeglad trzech kluczowych instrumentéow Unii Europejskiej

(UE) dotyczacych praw proceduralnych, w szczegdlnosci dyrektyw 2012/13/UE (prawo

do informacji), 2013/48/UE (prawo dostepu do adwokata) i 2016/1919/UE (prawo do
pomocy prawnej). Porusza ona typowe praktyczne kwestie, z ktérymi borykaja sie prawnicy
i inni praktycy wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych, ilustrujac, w jaki sposéb
dyrektywy te powinny funkcjonowac w rzeczywistych sprawach. W ten sposéb ma ona

na celu wspieranie skutecznego wykonywania praw oséb podejrzanych i oskarzonych oraz
promowanie sprawiedliwych i skutecznych postepowan karnych w catej UE.

Broszura jest przeznaczona przede wszystkim dla prawnikéw praktykujacych w dziedzinie
prawa karnego w Polsce , a szczegdlnie dla tych, ktérzy doradzaja lub reprezentuja

osoby podejrzane i oskarzone od pierwszego kontaktu z policjg az do procesu, w tym
ewentualnego pdzniejszego postepowania odwotawczego.

Opiera sie na zatozeniu, ze dostep do jasnych, przystepnych i praktycznych informacji moze
wspiera¢ przestrzeganie praw ustanowionych w dyrektywach UE.

Dyrektywy te stanowia czes¢ przyjetej w 2009 r. ,Mapy drogowej dotyczacej praw
proceduralnych”, ktérej celem jest wzmocnienie praw proceduralnych oséb podejrzanych

i oskarzonych w postepowaniu karnym. Obejmuje ona réwniez prawo do ttumaczenia
ustnego i pisemnego, domniemanie niewinnosci i prawo do obecnosci na rozprawie,

a takze gwarancje proceduralne dla dzieci bedacych osobami podejrzanymi lub
oskarzonymi. Plan dziatania zostat wigczony do programu sztokholmskiego UE, w ramach

ktérego Rada Europejska podkreslita, ze ochrona praw oséb podejrzanych i oskarzonych
stanowi podstawowa wartos¢ Unii i ma zasadnicze znaczenie dla utrzymania wzajemnego
zaufania miedzy panstwami cztonkowskimi.



https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295:0001:0003:en:PDF
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1450446951753&uri=CELEX:32010L0064
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1450446951753&uri=CELEX:32010L0064
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1503680060752&uri=CELEX:32016L0343
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1503680152962&uri=CELEX:32016L0800
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1503680152962&uri=CELEX:32016L0800
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PRZEGLAD DYREKTYW

Dyrektywa 2012/13/UE w sprawie prawa do informacji w postepowaniu karnym ustanawia
minimalne zasady zapewniajace, aby osoby podejrzane i oskarzone byty niezwtocznie
informowane o (i) przystugujacych im prawach proceduralnych, (ii) przyczynach aresztowania
lub oskarzenia oraz (i) miaty dostep do akt sprawy w catej UE.

W odniesieniu do praw proceduralnych osoby te powinny otrzymac niezwtoczng informacje
dotyczaca co najmniej nastepujacych kwestii:

4 Dostep do adwokata 4 Prawo do bezpfatnej pomocy prawnej

: . Prawo do ttumaczenia ustnego i
2 Prawo do informacji o zarzutach 9

pisemnego

VA&  Prawo do milczenia

Ponadto w przypadku aresztowania lub zatrzymania podejrzanym lub oskarzonym nalezy
przekazaé pisemnga informacje o przystugujacych im prawach, sformutowana w prostym
i zrozumiatym jezyku, ktdra osoby te moga przeczytac¢ i zachowac. Informacja ta powinna
zawierac, oprocz:

v Prawo dostepu do materiatéw sprawy;
v Prawo do poinformowania wtadz konsularnych i jednej osoby bliskiej;

v Prawo do pilnej pomocy medycznej;

Maksymalna liczbe godzin lub dni, przez ktére podejrzani lub oskarzeni moga by¢
pozbawieni wolnosci przed postawieniem ich przed organem sagdowym.
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Wzory pism informujacych o prawach w postepowaniu karnym i postepowaniu w sprawie
europejskiego nakazu aresztowania (ENA) znajduja sie odpowiednio w zatacznikach 1i2 do dyrektywy.

Podejrzani i oskarzeni musza réwniez otrzymacd wystarczajaco szczegdtowe informacje o czynie
przestepczym, o ktdry sg podejrzani lub oskarzeni, aby mogli skutecznie korzysta¢ z prawa do
obrony i zapewnic rzetelnos¢ postepowania. Nalezy im réwniez wskaza¢ przyczyny aresztowania
lub zatrzymania, w tym konkretne przestepstwo, ktérego dotyczy postepowanie.

Dostep do dokumentéow i dowodoéw - zaréwno dla osoby podejrzanej lub oskarzonej, jak i
jej adwokata - jest niezbedny do zakwestionowania legalnosci aresztowania lub zatrzymania
oraz do wszelkich dowodéw rzeczowych (w tym dowoddw uniewinniajacych) znajdujacych
sie w posiadaniu organéw.

Bardziej szczegdtowy opis znajduje sie w zestawie narzedzi Fair Trials dotyczacym
dyrektywy w sprawie prawa do informacji, dostepnym tutaj. Krétkie omdwienie
gtownych punktéw dyrektywy 2012/13/UE mozna znalez¢ w raportach Agencji Praw
Podstawowych Unii Europejskiej (FRA) ,Prawa w praktyce: dostep do adwokata i

rawa proceduralne w postepowaniach karnych i postepowaniach dotyczacych
europejskiego nakazu aresztowania” oraz ,Prawa oséb podejrzanych i oskarzonych
w postepowaniu karnym w catej UE: ttumaczenia pisemne, ttumaczenia ustne i
informacje”, ktére zawierajg sekcje poswiecone prawu do informacji. Przeglad norm,
wyzwan regionalnych i przyktadéw dobrych praktyk znajduje sie rowniez w raporcie
projektu UE ,Od prawa do praktyki: wzmocnienie praw proceduralnych w areszcie
policyjnym (ProRPC)", ktory jest rowniez dostepny tutaj.

Dyrektywa 2013/48/UE w sprawie prawa dostepu do adwokata okresla podstawowe
wymagania dotyczace praw 0séb podejrzanych i oskarzonych w postepowaniu karnym
oraz w sprawach dotyczacych europejskiego nakazu aresztowania. Ma ona zastosowanie
od momentu, w ktérym osoba zostaje poinformowana przez organy, ze jest podejrzana lub
oskarzona o popetnienie przestepstwa, az do zakonczenia postepowania karnego.

Dyrektywa ta opiera sie w duzej mierze na zasadach i standardach ustanowionych w
orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (ETPC), np. w sprawie Salduz
przeciwko Turcji (2008), zgodnie z ktérym dostep do adwokata od momentu pierwszego
przestuchania policyjnego jest podstawowym wymogiem rzetelnego procesu sagdowego, a
ograniczenia tego prawa nieodwracalnie naruszajg prawa obrony.



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32012L0013
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22]}
https://www.fairtrials.org/app/uploads/2020/08/FT-Toolkit-on-Right-to-Info-Directive.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2016-right-to-information-translation_en.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2016-right-to-information-translation_en.pdf
https://www.iccl.ie/wp-content/uploads/2023/04/ProRPC-Factsheet-Right-to-Information.pdf
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W art. 3 ust. 2 okreslono, ze osoby oskarzone lub podejrzane majg prawo do dostepu do
adwokata bez zbednej zwtoki, od najwczesniejszego z nastepujacych momentéw:

Przed przestuchaniem przez @

policje, inny organ scigania lub sad 3

. W momencie przeprowadzania
przez organy okreslonych

czynnosci dochodzeniowych lub
gromadzenia dowoddw

®e
..........
®e

Po pozbawieniu wolnosci QE :

®
oooooooooo
.®

Q Gdy osoba zostata wezwana do
a stawienia sie przed sadem

®e
ooooooooooooooooo

Ponadto nalezy zapewni¢ poufnos$¢ komunikacji z obroncg, jego skuteczny udziat w
przestuchaniu oraz obecnos$¢ podczas kluczowych czynnosci dochodzeniowych. Dyrektywa
wymaga rowniez, aby w przypadku zmiany statusu osoby z $wiadka na podejrzanego,
przestuchanie zostato natychmiast przerwane, a osoba ta zostata poinformowana o
przystugujacych jej prawach, w tym o prawie do adwokata. W przypadku postepowania

w sprawie europejskiego nakazu aresztowania dyrektywa zapewnia dostep do adwokata

w panstwie wykonujacym nakaz oraz mozliwos$¢ wyznaczenia adwokata w panstwie
wydajacym nakaz.

W wyjatkowych okolicznosciach dopuszczalne sg pewne tymczasowe ograniczenia, w szczegdlnosci
gdy istnieje ,pilna potrzeba zapbiegania powaznym negatywnym konsekwencjom dla zycia,
wolnosci lub integralnosci fizycznej w danej sprawie” dla rzeczywistych lub potencjalnych ofiar.

Dyrektywa zezwala rowniez podejrzanym lub oskarzonym na zrzeczenie sie prawa do dostepu
do adwokata, pod warunkiem ze zrzeczenie sie tego prawa jest dobrowolne, swiadome,
jednoznaczne i moze zostac cofniete w dowolnym momencie.
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Bardziej szczegdtowe wyjasnienie i przeglad gtéwnych przepiséw mozna znalez¢

w nastepujacych materiatach: sprawozdanie FRA ,Prawa w praktyce: dostep do
adwokata i prawa proceduralne w postepowaniach karnych i postepowaniach
dotyczacych europejskiego nakazu aresztowania” oraz zestaw narzedzi Fair Trials
dotyczacy dyrektywy w sprawie dostepu do adwokata.

Dyrektywa 2016/1919/UE w sprawie prawa do pomocy prawnej ustanawia wspélne
minimalne standardy dostepu do pomocy prawnej finansowane] przez panstwo dla oséb
podejrzanych, oskarzonych i poszukiwanych w postepowaniach dotyczacych europejskiego
nakazu aresztowania. Jej celem jest zapewnienie réwnego dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci oraz ochrona prawa do rzetelnego procesu sgdowego.

Dyrektywa ta jest Scisle powiazana z dyrektywa w sprawie prawa dostepu do adwokata

i stuzy zagwarantowaniu tego samego prawa poprzez finansowanie publiczne, tj.
finansowanie pomocy adwokata przez panstwo, umozliwiajac w ten sposéb wykonywanie
prawa dostepu do adwokata i zapewniajac jego skutecznosé.

Ma to zastosowanie do oséb podejrzanych lub oskarzonych w postepowaniu

karnym, ktére korzystaja z prawa dostepu do adwokata zgodnie z
odpowiednia dyrektywsa i spetniaja jedno z trzech dodatkowych kryteriow:

S3 zobowigzane przez Sa zobowigzane lub
Osoby te s3 pozbawione prawo do korzystania z . uprawnione d,o.ud2|a+u
L pomocy adwokata zgodnie w czynnosciach
wolnosci. : .
z prawem regionalnym lub dochodzeniowych lub
krajowym. dowodowych.

Dyrektywa obejmuje réwniez osoby poszukiwane na podstawie europejskiego nakazu
aresztowania, ktére maja prawo do dostepu do adwokata po aresztowaniu w panstwie
wykonujacym nakaz, a takze osoby, ktére poczatkowo nie byty podejrzanymi lub
oskarzonymi, ale staty sie nimi podczas przestuchania.



https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://www.fairtrials.org/app/uploads/2021/12/FT-Toolkit-on-Access-to-Lawyer-Directive.pdf
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Aby ustali¢, czy dana osoba dysponuje wystarczajacymi srodkami na optacenie wtasnego
adwokata w postepowaniu karnym, panstwa cztonkowskie moga zastosowac test srodkow
finansowych, test merytoryczny lub oba te testy. W kazdym przypadku test merytoryczny
uznaje sie za spetniony w nastepujacych okolicznosciach: a) gdy osoba podejrzana lub
oskarzona jest postawiona przed wtasciwym sadem lub sedzig w celu podjecia decyzji o
zatrzymaniu na dowolnym etapie postepowania objetego zakresem niniejszej dyrektywy;
oraz b) podczas zatrzymania.

Pomoc prawna musi zosta¢ przyznana bez zbednej zwioki, a najpéznie;j:

Przed podjeciem

Przed przestuchaniem jakichkolwiek czynnosci
przez wiasciwy organ. dochodzeniowych lub
dowodowych.

Bardziej szczegdtowy opis i wytyczne dotyczace wdrazania niniejszej dyrektywy mozna
znalez¢ w sprawozdaniu Komisji dla Parlamentu Europejskieqo i Rady, a takze w
specjalistycznych zestawach narzedzi dotyczacych pomocy prawnej opracowanych w
ramach projektéw finansowanych przez UE oraz przez organizacje pozarzadowe (na przyktad
zestaw narzedzi dotyczacych transpozycji opracowany przez Fair Trials i Legal Experts
Advisory Panel oraz zestaw narzedzi dotyczacych dyrektywy w sprawie pomocy prawnej).



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:52023DC0044
https://kli-ks.org/wp-content/uploads/2021/04/05.-Legal-Aid-Directive-Toolkit.pdf
https://www.fairtrials.org/app/uploads/2021/12/FT-Toolkit-on-Legal-Aid-Directive.pdf

Broszura informacyjna - 9

DOBRE PRAKTYKI

W ramach projektu FULL-PROOF oraz kilku innych inicjatyw zidentyfikowano dobre praktyki
stosowane w panstwach cztonkowskich. Ponizej przedstawiony wybrane przyktady.

Dobre praktyki

Prawnicy moga wystapi¢ o cyfrowa kopie lub kompletne kopie oryginalnych akt,
ktére sg wysytane do ich kancelarii, aby mogli sporzadzi¢ kompletne kopie i/lub plik
elektroniczny przy uzyciu wtasnego sprzetu technicznego, co ustawnia petny i szybki
dostep do akt sprawy w celu przygotowania obrony.

Platforma internetowa faczy prawnikow z podejrzanymi lub oskarzonymi przed ich
pierwszym przestuchaniem przez policje i/lub sedziego s$ledczego.

Obowigzkowy system ksztatcenia ustawicznego, wymagajacy od prawnikéw (w tym
prawnikéw $wiadczacych pomoc prawng z urzedu) uczestnictwa w co najmniej 18
godzinach szkoleniowych rocznie w celu aktualizacji wiedzy.

Programy szkoleniowe sg opracowywane dla podmiotéw zaangazowanych w
postepowania karne zwigzane z niniejsza dyrektywa.

Podmioty swiadczace pomoc prawna sporzadzajg i publikuja listy prawnikéw zawierajace
informacje na temat ich wiedzy specjalistycznej, doswiadczenia i umiejetnosci
jezykowych, ktére sg dostepne na posterunkach policji, w sadach i w Internecie.

Wiecej dobrych praktyk mozna znalez¢ w

podreczniku najlepszych praktyk projektu FAIR.



https://www.netlaw.bg/p/f/a/fair-best-practices-handbook-en-2374.pdf
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PRAKTYCZNE WYZWANIA |
WLASCIWE PROCEDURY

Pytania wybrane w niniejszej broszurze opieraja sie na aktualnej praktyce, a takze na
whnioskach z réznych warsztatéw i okragtych stotow przeprowadzonych w ramach projektu
FULL-PROOF. W znacznym stopniu czerpie ona réwniez z zestawdw narzedzi Fair Trials,
ktore doktadnie opisuja nie tylko dyrektywy, ale takze typowe problemy pojawiajace sie
podczas ich praktycznego stosowania.

Bioragc pod uwage obszerna tres¢ i zakres trzech dyrektyw, broszura koncentruje sie

na jednym lub dwdéch pytaniach opartych na praktycznych przyktadach, w ktérych nie
przestrzegano praw podejrzanych lub oskarzonych na wstepnych etapach postepowania
karnego (lub postepowania w sprawie europejskiego nakazu aresztowania). Uwzgledniono
pewne typowe wyzwania, ktére zidentyfikowano podczas wstepnych rozmdw z prawnikami,
celem pokazania w jaki sposéb mozna radzi¢ sobie z tego typu sytuacjami oraz zapewnic
przestrzeganie i gwarancje wiasciwych procedur przez caty czas.

W odniesieniu do dyrektywy 2012/13/UE - prawo do informacji

Weryfikacja przeprowadzana przez obrorice po przybyciu

Jak wyjasniono w podreczniku najlepszych praktyk projektu FAIR, poniewaz podejrzani i oskarzeni
czesto nie rozumieja w petni swoich praw proceduralnych, obroricy maja dodatkowy obowiazek
udzielania informacji i szczegdtowego wyjasniania praw proceduralnych w jasny sposob.

W zwiazku z tym powinni oni oceni¢ wraz ze swoimi klientami i innymi
odpowiednimi podmiotami, ktore juz uczestniczyty w postepowaniu

przygotowawczym (np. policja, ale takze na podstawie dostepnych
zapisow takich powiadomien), czy:

Czy otrzymali pisemne powiadomienie o swoich prawach, np. prawie do milczenia,
prawie do informacji o zarzutach itp;

v Czy w ogdle zostali poinformowani o swoich prawach;

Czy powiadomienie o prawach byto skuteczne, biorgc pod uwage jego jezyk i forme,
v czas, w ktorym zostato dostarczone, oraz sposob, w jaki zostato przekazane (np. czy
zniechecito podejrzanego lub oskarzonego do skorzystania z przystugujacych mu praw).


https://www.netlaw.bg/p/f/a/fair-best-practices-handbook-en-2374.pdf
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Jesli na podstawie tej oceny stwierdzono, ze doszto do naruszenia dyrektywy, adwokat musi
ustali¢, w jaki sposéb naruszenie to wplyneto na rzetelnos¢ postepowania. W tym celu
nalezy zadac nastepujace pytania:

Czy prawo do milczenia Czy te wstepne zeznania

IUb do adwokata Czy kl|§nt prz?/z'na'Jr sie umozliwity podjglog
lub ztozyt obcigzajace dalszych czynnosci
zostato zrzeczone bez T . ) )
: . zeznania, nie znajac $ledczych, ktére w
uprzedniego przekazania , , )
swoich praw? innym przypadku nie

petnych informac;ji? : .
miatyby miejsca?

W odniesieniu do potencjalnych naruszen, takich jak te opisane powyzej, wazne jest
rozrdznienie miedzy powotaniem sie na prawo krajowe a prawem europejskim. Aby lepiej
zrozumiec réznice, nalezy zada¢ sobie nastepujace pytania:

Czy klient zrzekt sie swoich praw lub
ztozyt zeznania po tym, jak:

Czy problem dotyczy tresci lub
zakresu prawa (np. czy milczenie

moze zostac wykorzystane przeciwko
podejrzanemu)?

Nie zostat odpowiednio lub w
odpowiednim czasie poinformowany
o tych prawach

Nie miat skutecznego dostepu do
adwokata?

Traktuj to przede W takim przypadku

wszystkim jako kwestie
prawa krajowego.

Nalezy argumentowad,
ze doszto do
naruszenia dyrektywy
(informacja, dostep do
adwokata, skuteczne
wykonywanie praw).
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Nastepnie powiaz naruszenie z szkoda i popros o zadoscuczynienie - dostepne na mocy
przepiséw krajowych.

Podrecznik uzytkownika projektu Cross Justice oraz raport FRA ,Prawa w praktyce:
dostep do adwokata i prawa proceduralne w postepowaniach karnych i postepowaniach
dotyczacych europejskiego nakazu aresztowania” wskazuja rézne drogi prawne
umozliwiajace zakwestionowanie np. zeznan ztozonych bez obecnosci adwokata. W ramach
polskiego systemu krajowego, zastosowanie maja ponizsze srodki:

v Ztozenie skargi na funkcjonariusza policji;

v Skarga o niedopuszczalnos¢;

v Whniosek z powodu naruszenia praw oskarzonego;

v Skarga w postepowaniu gtdwnym;

v Whiosek o uniewaznienie;

v Skarga odwotawcza;

v Twierdzenie, ze zeznania zostaty ztozone pod przymusem lub grozbag;
v Twierdzenie, ze doszto do naruszenia procedury;

v Whniosek do prokuratora nadzorujacego.

Co zrobi¢, jesli niektore ,istotne dokumenty” dotyczace zaskarzenia
aresztowania lub zatrzymania zostana ujawnione, ale inne istotne materiaty
pozostana w posiadaniu prokuratora jako nieistotne?

Wybierz wtasciwy sad/forum: Skieruj sprawe do odpowiedniego organu
przedprocesowego (np. odwoftaj sie od odmowy prokuratora, ztéz wniosek do
sedziego sledczego lub zwrd¢ sie do sedziego ds. aresztéw).

Powolaj sie na odpowiednie prawa wynikajace z dyrektywy: powotaj sie na art. 7
ust. 2-3 w celu uzyskania dostepu do wszystkich istotnych dowoddéw w terminie
umozliwiajgcym obrone (np. przeciwdziatanie dochodzeniom, przedtozenie
informacji uniewinniajacych, dostosowanie strategii); potacz to z art. 47 Karty,
argumentujac na rzecz rownosci stron, ktéry ma bezposrednie zastosowanie.



https://site.unibo.it/cross-justice/en/project-results/publications/d-5-1-complete-user-manual.pdf/@@download/file/D 5.1 complete User Manual.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
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Odhnies sie do ograniczen: uznaj ograniczenia wynikajace z art. 7 ust. 4 (np.
potrzeby $ledcze), ale zazadaj konkretnych dowoddw koniecznosci; odmowy

B wymagaja kontroli sgdowej/uzasadnienia, przy minimalnym wptywie na obrone.
Bardziej szczegdtowa analiza tego artykutu znajduje sie tutaj, a takze w pkt 52
wyroku ETPC w sprawie Jasper przeciwko Zjednoczonemu Kroélestwu.

Okresl i uzasadnij potrzeby: Wymien pozadane dokumenty/materiaty; pokaz, w

n jaki sposéb ich nieudostepnienie utrudnia obrone (np. kwestionowanie legalnosci
dochodzenia), a w konsekwencji rzetelne postepowanie.

W razie potrzeby eskaluj sprawe: poinformuj sad o mechanizmie odestania
B prejudycjalnego do Trybunatu Sprawiedliwosci UE w sprawie zgodnosci z art. 7. Aby
uzyskac szczegdtowy opis tej procedury, obejrzyj filmy wyjasniajace dostepne tutaj.

Aby dowiedzie¢ sie, co nalezy zrobic¢ jako prawnik w przypadku naruszenia obowiazku
powiadomienia podejrzanego o zarzutach i przestepstwie, o ktdre jest oskarzony, zapoznaj
sie z zestawem narzedzi Fair Trials dotyczacym dyrektywy w sprawie prawa do informacji,
dostepnym tutaj.

W odniesieniu do dyrektywy 2013/48/UE - prawo dostepu
do adwokata

Tylko na etapie postepowania przygotowawczego, oprécz odstepstwa ze wzgledu na oddalenie
geograficzne, art. 3 ust. 6 tej dyrektywy zezwala na tymczasowe odstepstwa od prawa dostepu
do adwokata w wyjatkowych przypadkach, scisle ograniczonych do:

Gdy konieczne jest podjecie
natychmiastowych dziatan przez
organy sledcze w celu zapobiegania
powaznemu zagrozeniu dla
postepowania karnego.

Gdy istnieje pilna potrzeba
zapobiegania powaznym negatywnym
konsekwencjom dla zycia, wolnosci lub

integralnosci fizycznej osoby;



https://www.fairtrials.org/app/uploads/2020/08/FT-Toolkit-on-Right-to-Info-Directive.pdf
https://resources.era.int/judicial-remedies-before-the-cjeu/preliminary-reference-procedure/
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-58495%22]}
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W motywie 31 wyjasniono ponadto, ze w trakcie tych tymczasowych odstepstw organy moga
przestuchiwa¢ podejrzanych lub oskarzonych bez obecnosci adwokata, pod warunkiem ze
poinformuija ich o przystugujagcym im prawie do milczenia, ogranicza przestuchanie do minimum
informacji niezbednych do zapobiegania powaznej szkodzie dla zycia, wolnosci i integralnosci
oraz zapewnig, ze nie narusza praw do obrony (np. prawa do nieobcigzania siebie).

W przetomowej sprawie Ibrahim i inni przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu Europejski Trybunat
Praw Cztowieka wskazat ,wazkie powody” ograniczenia dostepu do adwokata, orzekajac, ze przy
odpowiednich zabezpieczeniach obcigzajace zeznania podejrzanych lub oskarzonych bez adwokata
moga zostac¢ dopuszczone jako dowdd w sprawie karnej bez naruszania art. 6 europejskiej
konwencji praw cztowieka. Trybunat opracowat dwuetapowy test, w ramach ktérego:

Nastepnie rozwaza szkode wyrzadzona
prawom obrony przez ograniczenie
w danej sprawie. Innymi stowy,
bada wptyw ograniczenia na ogélna
sprawiedliwo$¢ postepowania.

Ocenia, czy istniaty wazne powody
ograniczenia.

Wiecej informacji na temat tych ograniczer i
aktualnego orzecznictwa w tej sprawie mozna znalez¢
W Najnowszym opracowaniu

ECTHR Key Theme brief.

Co sie stanie, jesli obcigzajace oswiadczenia zostang ztozone w trakcie
policyjnego przestuchania na podstawie odstepstwa przewidzianego w art. 3
ust. 6 (tj. bez obecnosci adwokata)?

Adwokaci powinni rozwazy¢ podjecie
nastepujacych krokow:

Okresli¢ zgodny z prawem zakres odstepstwa


https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/access-to-a-lawyer
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-166680%22]}
https://fra.europa.eu/en/law-reference/european-convention-human-rights-article-6
https://fra.europa.eu/en/law-reference/european-convention-human-rights-article-6
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Nalezy najpierw oceni¢, czy ograniczenia dostepu do adwokata zostaty zastosowane:

A B C

Na podstawie

Na czas okreslony. indywidualnej oceny
okolicznosci sprawy.

W wyjatkowych
okolicznoséciach.

Aby sformutowac taka sprawe, nalezy przeanalizowac akta w celu ustalenia:

A B C

Jakie doktadnie Czy istniato bezposrednie Czy przestuchanie miato

~besn o i konkretne zagrozenie rzeczywiscie na celu
nie ezf|eczens WO dla zycia, wolnosci lub zapobieganie temu
Zgtoszono. integralnoéci fizycznej. zagrozeniu.

Sprawdz, czy odstepstwo nie przekroczyto swoich granic

Nalezy sprawdzi¢, czy przestuchanie pozostato w dopuszczalnym zakresie, potwierdzajac, ze
dotyczyto ono pilnego zagrozenia i zostato przerwane po uzyskaniu istotnych informacji
lub po przybyciu adwokata.

Aby to ustali¢, nalezy przeanalizowad czas i tres¢ przestuchania:

Czy wtadze uzyskaty informacje, ktére wyeliminowaty potrzebe podjecia srodkéw
nadzwyczajnych?

v Czy przestuchanie trwato dtuzej niz byto to konieczne do unikniecia domniemanego ryzyka?

Czy pytania nadal dotyczyty bezposredniego celu prewencyjnego, czy tez staty sie
bardziej ogdlne lub miaty charakter sledczy?
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Po zakoriczeniu sytuacji nadzwyczajnej lub bezzasadnym odmowieniu dostepu do
adwokata odstepstwo staje sie niedopuszczalne. W zwigzku z tym wszelkie przestuchania
przeprowadzone po tym momencie wykraczaja poza zakres zgodnego z prawem
odstepstwa i powinny zosta¢ odpowiednio zakwestionowane, co powoduje zastosowanie
srodkéw zaradczych zgodnie z art. 12. Jako adwokat podejrzanego lub oskarzonego nalezy
domagac sie wykluczenia takich zeznar jako dowodéw.

Postepowanie z dowodami uzyskanymi podczas
waznego odstepstwa

Wzmacnia to wiarygodnos$¢ i skupia argumentacje na wykorzystaniu dowoddw, a nie wytgcznie
na legalnosci przestuchania.

- Odstepstwo ma na celu neutralizacje ryzyka, a nie wszczecie postepowania karnego;

. Wszelkie wykorzystanie do celéw dochodzeniowych stanowi naduzycie odstepstwa.
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Nalezy argumentowad, ze nawet jesli przestuchanie
byto zgodne z prawem, uzyskane zeznania nie moga
by¢ wykorzystane do skazania lub wymierzenia
kary. Dowody takie nalezy raczej traktowac jako
dowody uzyskane z naruszeniem art. 3, nawet
jesli technicznie nie miato to miejsca, a zatem
jako niedopuszczalne do udowodnienia winy. Na
poparcie tego argumentu nalezy powotac sie na
art. 12 ust. 2, ktéry wyraznie wymaga zastosowania
$rodka zaradczego, nawet jesli art. 3 nie zostat
naruszony. Gdyby dowody mogty by¢ swobodnie
wykorzystywane, poprzedni artykut bytby zbedny.

Podsumowujac, zalecamy prawnikom przedstawienie nastepujgcego ostatecznego
stanowiska prawnego:

Artykut 3 ust. 6 zezwala na tymczasowe przestuchanie bez udziatu adwokata w
pilnych przypadkach prewencyjnych.

Pozwala to unikna¢ naruszenia art. 3.

Jednak art. 12 ust. 2 nadal nakazuje zastosowanie srodka zaradczego.

W zwiazku z tym: Oswiadczenia uzyskane na podstawie odstepstwa nie moga by¢
wykorzystywane do skazania.
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W odniesieniu do dyrektywy 2016/1919/UE - prawo do

pomocy prawnej

Co sie stanie, jesli wyznaczony przez panstwo adwokat z urzedu w
postepowaniu w sprawie europejskiego nakazu aresztowania nie posiada
wiedzy specjalistycznej w zakresie europejskiego nakazu aresztowania lub

umiejetnosci jezykowych?

A

Powotad sie naart. 7
dyrektywy 2016/1919/
UE, aby zazadac
wysokiej jakosci ustug
pomMocy prawnej,
ktére sg adekwatne do
sprawiedliwosci, powotujac
sie na wymogi szkoleniowe
zawarte w motywie 26
oraz potrzebe skutecznej
obrony w ramach
europejskiego nakazu
aresztowania. Whioskowad
0 zmiane petnomocnika,
jesli uzasadniaja to

szczegdlne okolicznosci (np.

niewtasciwa reprezentacja).

Argumentowac na
podstawie art. 6, ze
decyzje dotyczace
wyznaczenia adwokata
musza by¢ podejmowane
W sposdb sumienny i z
poszanowaniem prawa
do obrony; powota¢ sie na
dyrektywe 2013/48/UE (w
szczegdlnosci motywy 45,
48iart. 11) zapewniajaca
bezpfatny dostep do
pomocy prawnej od
momentu aresztowania.

C

W przypadku
niezadowolenia nalezy
ztozy¢ odwotanie na
podstawie art. 8, w
potaczeniu z art. 47 Karty
praw podstawowych,

w celu zapewnienia
skutecznej ochrony/
rownosci stron. Nalezy
wystapi¢ o wydanie
nakazu sgdowego
dotyczacego wyznaczenia
odpowiedniego adwokata
(np. na podstawie list
dyzurnych) bez ponoszenia
kosztéw przez klienta.

Szczegdtowe zalecenia dotyczace pomocy prawnej mozna znalez¢ w raporcie Rady
Adwokatur i Stowarzyszen Prawniczych Europy (CCBE), ktéry okresla szereg wytycznych
dotyczacych wiasciwego swiadczenia pomocy prawne;.



https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality_distribution/public/documents/ACCESS_TO_JUSTICE/ATJ_Guides_recommendations/EN_AtJ_20230331_CCBE-Recommendations-on-legal-aid.pdf
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Projekt FULL-PROOF

FULL-PROOF to projekt wspoétfinansowany przez Unie Europejska, ktérego celem jest
usprawnienie procedur wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych poprzez kompleksowe
zajecie sie naruszeniami praw proceduralnych wystepujacymi na poczatkowych etapach
postepowania sgdowego, a konkretnie tych okreslonych w dyrektywie 2012/13/UE,
dyrektywie 2013/48/UE i dyrektywy 2016/1919/UE.

Jesli chcesz dowiedzied sie wiecej o
tym projekcie, odwiedz naszg strone

internetowa pod adresem

www.full-proof.eu
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