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Guia prdtico -

OBJETIVO DO GUIA PRATICO

O presente Guia pratico oferece uma visdo geral de trés instrumentos fundamentais da Unido
Europeia (UE) em matéria de direitos de defesa: a Diretiva 2012/13/UE relativa ao direito a
informagdo em processos penais, a Diretiva 2013/48/UE relativa ao direito de acesso a um
advogado e a Diretiva 2016/1919/UE relativa ao apoio judicidrio. Aborda questdes praticas comuns
enfrentadas por advogados e outros profissionais da justica penal, ilustrando como estas diretivas
devem ser aplicadas em casos reais. Ao fazé-lo, visa apoiar o exercicio efetivo dos direitos dos
suspeitos e arguidos e promover processos penais justos e eficientes em toda a UE.

Destina-se principalmente a advogados que exercem no dominio do direito penal, que trabalham
em Portugal, e é particularmente relevante para aqueles que aconselham ou representam suspeitos
e arguidos desde as fases iniciais do contacto com os érgdos de policia criminal, até ao julgamento
(e, potencialmente, ao recurso subsequente).

Baseia-se na premissa de que o acesso a informacao clara, acessivel e pratica pode apoiar o
cumprimento dos direitos estabelecidos nestas diretivas da UE.

As mesmas fazem parte do «Roteiro dos Direitos Processuais» adotado em 2009, que visa reforcar
os direitos processuais dos suspeitos e arguidos em processos penais. Abrange igualmente o
direito a interpretacio e traducio, a presuncio de inocéncia e o direito de estar presente no
julgamento, bem como as garantias processuais para os menores suspeitos ou arguidos. O
Roteiro foi incorporado no Programa de Estocolmo da UE, no @ambito do qual o Conselho Europeu
salientou que a salvaguarda dos direitos dos suspeitos e arguidos é um valor fundamental da Unio,
essencial para manter a confianca mutua entre os Estados-Membros.



https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295:0001:0003:en:PDF
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1450446951753&uri=CELEX:32010L0064
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1503680060752&uri=CELEX:32016L0343
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1503680060752&uri=CELEX:32016L0343
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1503680152962&uri=CELEX:32016L0800

Guia prdtico - 4

VISAO GERAL DAS DIRETIVAS

Os direitos processuais subjacentes as trés principais diretivas do ambito deste projeto e
explicitadas na seccdo abaixo, encontram-se espelhados na legislacdo penal portuguesa, em
particular no Cédigo de Processo Penal (CPP). Desde logo, os direitos e deveres processuais do
arguido estao previstos no artigo 612, sendo igualmente regulados em diversas outras disposicdes,
entre as quais, os artigos 58°, 60°, 64°, 6621412 e 144°,

J& o apoio judiciario encontra-se primariamente disposto no regime de acesso ao direito e aos
tribunais, que prevé modalidades de apoio judicidrio, incluindo a nomeacdo e pagamento de
defensor oficioso e a dispensa ou pagamento faseado da taxa de justica, assegurando defesa efetiva
a quem esteja em insuficiéncia econdmica.

A Diretiva 2012/13/UE relativa ao direito a informagao em processos penais estabelece regras
minimas para garantir que os suspeitos e arguidos sejam prontamente informados sobre (i) os
seus direitos processuais, (ii) os motivos da detencdo/acusacao e (iii) o acesso aos elementos do
processo em toda a UE.

No que diz respeito aos direitos processuais, pelo menos os seguintes deverdo ser imediatamente
comunicados:

Direito a aconselhamento juridico

'4 Acesso aum advogado )
gratuito

Direito de ser informado sobre a _— , . ~
el Fintor r 24| Direito a interpretacdo e traducao

acusacao

4 Direito de permanecer em siléncio

Além disso, em caso de prisdo ou detencao, devera ser entregue aos suspeitos ou arguidos uma
Carta de Direitos redigida em linguagem clara e simples, que estes devem ter a oportunidade de ler e
manter na sua posse. Esta Carta deve incluir, para além dos direitos acima mencionados, o seguinte:

v O direito de acesso aos elementos do processo;
v Odireito de informar as autoridades consulares e uma pessoa;

v Odireito de acesso a assisténcia médica urgente;

O nuiimero maximo de horas ou dias que os suspeitos ou arguidos podem ser privados de
liberdade antes de serem apresentados a uma autoridade judicial.


https://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?artigo_id=80A0008A&nid=80&tabela=leis&pagina=1&ficha=1&so_miolo=&nversao=#artigo
https://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?artigo_id=80A0008A&nid=80&tabela=leis&pagina=1&ficha=1&so_miolo=&nversao=#artigo
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Modelos de cartas de direitos em processos penais e em processos de mandado de detencdo
europeu (MDE) podem ser encontrados nos anexos 1 e 2 da Diretiva, respetivamente.

Os suspeitos e arguidos devem também ser informados, de forma suficientemente detalhada, do
ato ilicito de que sdo suspeitos ou acusados, para que possam exercer efetivamente os seus direitos
de defesa e garantir um processo justo. Devem também ser informados dos motivos da detencao
ou prisdo, incluindo a infracdo especifica em causa.

Por Ultimo, devem ter (bem como os seus advogados) acesso gratuito aos documentos essenciais
para contestar a legalidade da prisdo ou detencdo e a todas as provas materiais (incluindo as
favoraveis a defesa) na posse das autoridades.

Para uma descricdo mais detalhada, consulte o Toolkit da Fair Trials sobre a Diretiva relativa
ao direito a informacao, disponivel aqui. Para uma breve apresentacdo dos principais pontos
da Diretiva 2012/13/UE, consulte os relatérios da Agéncia dos Direitos Fundamentais da

Unido Europeia (FRA) «Direitos na pratica: acesso a um advogado e direitos processuais em
rocessos penais e mandados de detencdo europeus», and «Direitos das pessoas suspeitas
e arguidas na UE: traducdo, interpretacao e informacao» que incluem sec¢des dedicadas
ao direito a informacdo. Apresentando uma visdo geral das normas, os desafios regionais
e exemplos de préaticas promissoras, o seguinte relatério do projeto da UE «Da lei a pratica:

reforcar os direitos processuais na custddia policial (ProRPC)» também estd disponivel aqui.

A Diretiva 2013/48/UE relativa ao direito de acesso a um advogado estabelece requisitos essenciais
sobre os direitos dos suspeitos e arguidos em processos penais e em casos de MDE. E aplicavel a
partir do momento em que uma pessoa é informada pelas autoridades de que é arguida ou suspeita
da pratica de um crime, até a conclusao do processo penal.

Esta diretiva baseia-se, em grande medida, nos principios e normas estabelecidos na jurisprudéncia
do Tribunal Europeu dos Direitos Humanos, como por exemplo no processo Salduz contra a Turquia
(2008), segundo o qual o acesso a um advogado desde o primeiro interrogatério é um requisito
fundamental para um julgamento justo e que as restricdes a este direito prejudicam, geralmente de
forma irremedidvel, os direitos de defesa.



https://www.fairtrials.org/app/uploads/2020/08/FT-Toolkit-on-Right-to-Info-Directive.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2016-right-to-information-translation_en.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2016-right-to-information-translation_en.pdf
https://www.iccl.ie/wp-content/uploads/2023/04/ProRPC-Factsheet-Right-to-Information.pdf
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-89893%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-89893%22]}

Guia prdtico - 6

O artigo 3.2, n.2 2, especifica que as pessoas arguidas ou suspeitas tém o direito de aceder a um
advogado sem demora injustificada, conforme o que ocorrer primeiro:

®ecccccccccccce,
.

Antes do interrogatdrio pela policia a3
ou outra autoridade policial ou @ :
judicial

o®
eeeccccce®
.®

.
.

Quando as autoridades estiverem
a realizar determinados atos de
investigacao ou recolha de provas

XY
. o,

.
®e
Cecccccce,,
..

.

Apds a privacdo da liberdade

L

.®
eseccccccee
.

Quando a pessoa tiver sido intimada
= >

.
.

a comparecer perante um tribunal
) penal

eoce,
. o,

®e
®eccc0cccccccccce

Além disso, deve ser garantida a confidencialidade das comunicacées com o advogado, a sua
participacdo efetiva durante o interrogatério e a sua presenca em atos de investigacdo importantes.
A diretiva exige também que, se o estatuto de uma pessoa passar de testemunha para suspeito,

o interrogatorio deverd ser imediatamente interrompido e a pessoa deverd ser informada dos

seus direitos, incluindo o acesso a um advogado. No que diz respeito aos procedimentos relativos
ao MDE, a diretiva garante o acesso a um advogado no Estado de execucdo e a possibilidade de
nomear um advogado no Estado de emissao.

Certas restricées temporarias podem ser permitidas em circunstancias excecionais, nomeadamente
guando existe «uma necessidade urgente de evitar consequéncias negativas graves para a vida, a
liberdade ou a integridade fisica de uma pessoa».

A Diretiva também permite que suspeitos ou arguidos renunciem ao direito de acesso a um
advogado, desde que a renuincia seja voluntaria, informada, inequivoca e possa ser retirada a
qualguer momento.

For a more detailed explanation and concise overview of its main provisions, you may

refer to the following materials: the FRA report “Rights in practice: access to a lawyer

and procedural rights in criminal and European Arrest Warrant proceedings” and Fair
Trials' Toolkit on the Access to a Lawyer Directive.



https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://www.fairtrials.org/app/uploads/2021/12/FT-Toolkit-on-Access-to-Lawyer-Directive.pdf
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A Diretiva 2016/1919/UE relativa ao direito a apoio judiciario estabelece normas minimas comuns
em matéria de acesso a assisténcia juridica financiada pelo Estado para suspeitos, arguidos e
pessoas procuradas em processos de MDE. A sua importancia reside em garantir a igualdade de
acesso a justica e salvaguardar o direito a um julgamento justo.

Esta diretiva esta profundamente interligada com a Diretiva relativa ao direito de acesso a um
advogado e tem por objetivo garantir esse mesmo direito, através de financiamento publico, ou
seja, por um Estado-Membro, permitindo assim o exercicio do direito de acesso a um advogado e
assegurando a sua eficacia.

Aplica-se a suspeitos ou arguidos em processos penais que beneficiem do

direito de acesso a um advogado acima referido, nos termos da respetiva
diretiva, e que preencham um dos trés critérios adicionais:

Sejam obrigados por lei a ser Sejam obrigados ou
Estejam privados de assistidos por um advogado, autorizados a comparecer
liberdade. em conformidade com a num ato de investigacio ou
legislacdo regional ou nacional. de recolha de provas.

Aplica-se igualmente as pessoas procuradas ao abrigo de um MDE que tém o direito de acesso a
um advogado apds a detencdo pelo Estado de execucdo, bem como as pessoas que, embora ndo
fossem inicialmente suspeitas ou arguidas, passaram a sé-lo durante o interrogatoério.

Para determinar se uma pessoa disp&e de recursos suficientes para pagar o seu préprio advogado

no ambito de um processo penal, os Estados-Membros podem aplicar um critério relativo aos meios
econdmicos, um critério de mérito, ou ambos. Em qualquer caso, considera-se que o critério de mérito
esta preenchido nas seguintes circunstancias: a) quando um suspeito ou arguido comparece perante
um tribunal ou juiz competente com vista a decisdo sobre a detencdo em qualquer fase do processo
abrangido pelo ambito de aplicacdo da presente diretiva; e b) durante a detencao.

o o s

O apoio judiciario deve ser concedido sem demora injustificada e, o mais tardar:

Antes da realizacao de
quaisquer atos de investigacdo
ou de recolha de provas.

Antes do interrogatdrio pela
autoridade competente.
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Uma descricdo mais detalhada e orientacdes de implementacédo relativas a presente diretiva

podem ser encontradas no relatério da Comissao ao Parlamento Europeu e ao Conselho,
bem como em Toolkits especializados em apoio judicidrio produzidos no ambito de projetos
financiados pela UE e por organizacdes ndo governamentais (por exemplo, o toolkit de
transposicao da Fair Trials e do Legal Experts Advisory Panel e o toolkit da Diretiva relativa ao

apoio judiciario).

BOAS PRATICAS

O FULL-PROOF, juntamente com varias outras iniciativas, conseguiu identificar boas praticas que
sdo aplicadas pelos Estados-Membros. Abaixo, encontrard uma tabela com alguns exemplos.

Boas praticas

Os advogados podem solicitar uma cépia digital ou cépias completas do processo original,
enviadas para o seu escritério, para produzir cépias completas e/ou um ficheiro eletrénico
utilizando os seus proprios meios técnicos, o que melhora o acesso total e rapido aos
processos para a preparacao da defesa.

Uma plataforma online que conecta os advogados e os suspeitos ou arguidos antes do
primeiro interrogatério, perante autoridade judicial competente ou érgao de policia criminal.

Sistema de formacdo permanente obrigatério, que exige que os advogados (incluindo os
advogados de apoio judiciario) frequentem um minimo de 18 horas de formacao por ano para
manter os seus conhecimentos atualizados.

Sao criados programas de formac&o para os intervenientes envolvidos em processos penais
relacionados com a presente diretiva.

Os prestadores de apoio judiciario compilam e tornam publicas listas informativas de advogados,
incluindo os respetivos conhecimentos especializados, experiéncia e competéncias linguisticas,
disponiveis nas esquadras de policia, nos tribunais e online

Para mais boas praticas, consulte o

Manual de Boas Praticas do Projeto FAIR



https://www.netlaw.bg/p/f/a/fair-best-practices-handbook-en-2374.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:52023DC0044
https://kli-ks.org/wp-content/uploads/2021/04/05.-Legal-Aid-Directive-Toolkit.pdf
https://kli-ks.org/wp-content/uploads/2021/04/05.-Legal-Aid-Directive-Toolkit.pdf
https://www.fairtrials.org/app/uploads/2021/12/FT-Toolkit-on-Legal-Aid-Directive.pdf
https://www.fairtrials.org/app/uploads/2021/12/FT-Toolkit-on-Legal-Aid-Directive.pdf
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DESAFIOS PRATICOS E
PROCEDIMENTOS ADEQUADOS

As questdes selecionadas neste Guia pratico baseiam-se na pratica atual, bem como nas conclusdes
de diferentes workshops e mesas redondas realizados no ambito do projeto FULL-PROOF. Também
se baseia significativamente nos Toolkits da Fair Trials, que descrevem exaustivamente ndo so as
diretivas, mas também questdes comuns que surgem na sua aplicabilidade pratica.

Dado o vasto conteudo e alcance das trés diretivas, optdmos por nos concentrar em uma ou duas
questdes, respetivamente, com base em exemplos praticos, em que os direitos dos suspeitos ou
arguidos nas fases preliminares do processo penal (ou processo de mandado de detencdo europeu)
nao foram respeitados. Foram tidos em conta alguns desafios comuns identificados em entrevistas
preliminares com advogados, com o objetivo de demonstrar como estes poderiam lidar com esse
tipo de situacdes e garantir que os procedimentos adequados sejam seguidos e assegurados em
todos os momentos.

Relativamente a Diretiva 2012/13/UE - Direito a informacao

Verificacdo a ser realizada pelo advogado de defesa a chegada

Conforme explicado no Manual de Melhores Praticas do Projeto FAIR, uma vez que os suspeitos e
arguidos muitas vezes ndao compreendem totalmente os seus direitos processuais, os advogados
de defesa tém a responsabilidade adicional de fornecer informacgdes e explicar detalhadamente os
direitos processuais de forma clara.

Como tal, devem avaliar com os seus clientes e outros intervenientes relevantes

que ja participaram nas diligéncias anteriores ao julgamento (por exemplo,
autoridade judiciaria ou 6rgao de policia criminal) o seguinte:

Se |hes foi fornecida uma notificacdo por escrito dos seus direitos, por exemplo, o direito
de permanecer em siléncio, de ser informado da acusacao, etc.;

v Seforam informados dos seus direitos;

Se a notificacdo dos direitos foi eficaz, tendo em conta a sua linguagem e forma, o momento
v em que foi entregue e a forma como foi transmitida (por exemplo, se desencorajou o suspeito
ou arguido de exercer os seus direitos).


https://www.netlaw.bg/p/f/a/fair-best-practices-handbook-en-2374.pdf
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Se, a partir desta avaliacdo, se concluir que a diretiva foi violada, o advogado deve determinar de
que forma a equidade do processo foi afetada por tal violagdo. Para tal, devem ser colocadas

questdes como as seguintes:

O direito ao siléncio ou a O cliente confessou ou Essas declaracdes iniciais
assisténcia de um advogado prestou declaracdes permitiram medidas de
foi renunciado sem que tivesse incriminatdrias sem ter investigacao adicionais

sido previamente prestada conhecimento dos seus que, de outra forma, ndo

informacdo completa?

direitos? teriam ocorrido?

E importante distinguir entre invocar a legislacao nacional ou a legislacdo europeia no que diz
respeito a potenciais violagdes como as descritas acima. Para ter uma melhor visdo geral da

distincdo que deve ser feita, pergunte-se:

O problema diz respeito ao contetudo ou
ao ambito de um direito (por exemplo, se o

siléncio pode ser usado contra o suspeito)?

Em caso afirmativo

Trate isto principalmente como
uma questao de direito nacional

O cliente renunciou aos seus direitos ou
fez uma confissado apds:

Nao ter sido informado
adequadamente ou atempadamente

sobre esses direitos.

Nao ter tido acesso efetivo a um
advogado?

Argumente que ha uma
falha no cumprimento da
diretiva (informacao, acesso
a advogado, exercicio
efetivo dos direitos).
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Posteriormente, estabeleca a ligacdo entre a violagao e o prejuizo e solicite uma reparagao - a que

estiver disponivel ao abrigo da sua legislacdo nacional.

O Manual do utilizador do projeto Cross Justice e o relatdrio da FRA «Direitos na pratica: acesso

a um advogado e direitos processuais em processos penais e mandados de detencio europeus»

identificaram diferentes vias legais para contestar violacdes, por exemplo, declaracdes feitas sem a
presenca de um advogado, quando obrigatdria . No caso portugués, o interrogatério:

A

Perante autoridade judiciaria ou de um
arguido detido ou preso, sem a presenca
de um advogado
(artigo 642, n.21, alineas a) e b)):

Constitui uma nulidade insanavel (artigo
1199, alinea c), CPP) que podera ser arguida
a todo o tempo até ao transito em julgado

da decisdo final.

Resulta na possibilidade de apresentar um
pedido de inutilizabilidade das declaracdes
feitas nesse interrogatério como prova,
sendo arguivel a todo o tempo durante o
processo, mas também apds o transito em
julgado da decisdo final, nomeadamente
em recurso extraordindrio de revisdo.

De arguido em liberdade, feito por 6rgao
de policia criminal:

E apenas exigido que o arguido seja
informado do direito de ser acompanhado
por advogado ou defensor nomeado.

Se o arguido ndo requerer advogado apds
ser informado, o ato pode prosseguir.
Se requerer advogado, o ato deve
aguardar a comparéncia ou nomeacao,
sob pena de invalidade (irregularidade
[artigos 58.2/1/a), 2 e 3, e 123.2CPP]) e
consequente inutilizabilidade da prova.

Sendo irregularidade, a mesma deve ser
arguida mal seja conhecida no processo,
assim que o advogado intervenha no
processo e no prazo de 3 dias, sob pena de
sanacao (artigo 123.9/1, CPP).

E se alguns «documentos essenciais» para contestar a prisao ou detenciao forem
divulgados, mas outros materiais relevantes continuarem a ser retidos pelo

procurador como nao essenciais?

Escolha o tribunal/férum adequado: Dirija-se a autoridade judicidria competente (por
exemplo, recorra da recusa do procurador, ou apresente uma peticdo ao juiz de instrucdo).
No caso portugués, o artigo 899, n.22 prevé que se o Ministério Publico se opuser
consulta ou a obtengdo dos elementos previstos no niumero anterior, o requerimento é
presente ao juiz, que decide por despacho irrecorrivel.

Invoque os direitos da diretiva em questao: Cite o artigo 7.2, n.%s 2 e 3, para ter acesso a
todas as provas materiais a tempo para a defesa (por exemplo, contestar investigacdes,
apresentar informacdes exculpatdrias, ajustar a estratégia); conjugue com o artigo 47.2da
Carta, argumentando a favor da igualdade de armas, que é diretamente aplicavel.



https://www.bing.com/ck/a?!&&p=2e0b974917d356f1bdd4e2f975078c4c87b6517fb58e8317097f18248a012610JmltdHM9MTc3MDE2MzIwMA&ptn=3&ver=2&hsh=4&fclid=32626e6c-6aab-6c70-0251-781b6b7a6d52&psq=Cross+Justice+Project+User+Manual&u=a1aHR0cHM6Ly9zaXRlLnVuaWJvLml0L2Nyb3NzLWp1c3RpY2UvZW4vcHJvamVjdC1yZXN1bHRzL3B1YmxpY2F0aW9ucy9kLTUtMS1jb21wbGV0ZS11c2VyLW1hbnVhbC5wZGYvQEBkb3dubG9hZC9maWxlL0QlMjA1LjElMjBjb21wbGV0ZSUyMFVzZXIlMjBNYW51YWwucGRm
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf

Guia prdtico - 12

Aborde as restri¢coes: Reconheca os limites do artigo 7.2, n.2 4 (por exemplo, necessidades
de investigacdo), mas exija provas concretas da necessidade; as recusas necessitam

de revisdo judicial/motivacdo, com impacto minimo na defesa. Para uma andlise mais
aprofundada deste artigo, consulte aqui, bem como o paragrafo 52 do acérdao do TEDH

Jasper v. United Kingdom.

Especifique e justifique as necessidades: Enumere os documentos/materiais desejados;
demonstre como a retencdo dos mesmos prejudica a defesa (por exemplo, conteste a
legalidade da investigacdo) e, consequentemente, um processo justo.

Recorra a instancias superiores, se necessario: Alerte o tribunal para o
mecanismo de reenvio prejudicial do Tribunal de Justica da UE sobre o
cumprimento do artigo 7.2. Para obter instrucdes passo a passo deste
procedimento, ouca os videos explicativos disponiveis aqui.

No que diz respeito ao que fazer como advogado em caso de violacdo da obrigacdo de notificar o
suspeito da acusacdo e do crime de que estd a ser acusado, consulte o Toolkit da Fair Trials sobre a
Diretiva relativa ao direito a informacao, disponivel aqui.

Relativamente a Diretiva 2013/48/UE - Direito de acesso a
um advogado

Apenas na fase anterior ao julgamento, e para além da derrogacdo por afastamento geografico,
o artigo 3.2, n.2 6, desta diretiva permite derrogagoes temporarias ao acesso a um advogado em
casos excecionais, estritamente limitados a:

Quando houver necessidade urgente de Quando for imperativa uma acdo imediata

evitar consequéncias negativas graves por parte das autoridades de investigagdo

para a vida, a liberdade ou a integridade para impedir que um processo penal fique
fisica de uma pessoa. gravemente comprometido.

No caso portugués (artigo 2722 n.2 3, alinea b) e n.24) o dever do Ministério Publico notificar o
arguido, bem como o seu defensor, com 24 horas de antecedéncia do interrogatério, ndo tem lugar
relativamente ao interrogatério previsto no artigo 143.2 (primeiro interrogatério nao judicial de
arguido detido), nem nos casos de extrema urgéncia, sempre que haja fundado motivo para recear
que a demora possa prejudicar o asseguramento de meios de prova, ou ainda quando o arguido
prescindir desse periodo.


https://www.researchgate.net/publication/334154429_Article_7_of_the_Directive_201213EU_on_the_Right_to_Information_in_Criminal_Proceedings_A_Missed_Opportunity_to_Ensure_Equality_of_Arms_in_Pre-Trial_Proceedings
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-58495%22]}
https://resources.era.int/judicial-remedies-before-the-cjeu/preliminary-reference-procedure/
https://www.fairtrials.org/app/uploads/2020/08/FT-Toolkit-on-Right-to-Info-Directive.pdf
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O considerando 31 da Diretiva esclarece ainda que, durante estas derrogacdes temporarias, as
autoridades podem interrogar suspeitos ou arguidos sem a presenca de um advogado, apenas
se os informarem do direito (exercitavel) ao siléncio, limitarem o interrogatério a recolha minima
de informacdes necessarias para evitar danos graves a vida, a liberdade e a integridade de uma
pessoa e garantirem que ndo sdo prejudicados os direitos de defesa (por exemplo, o direito a ndo
autoincriminacgao).

No processo histérico Ibrahim e outros contra o Reino Unido, o TEDH identificou «razdes
imperiosas» para limitar o acesso a um advogado, decidindo que, com salvaguardas adequadas,
as declaragdes incriminatdrias de suspeitos ou arguidos sem advogado podiam ser admitidas para
condenacdo sem violar o artigo 6.2 da Convencao Europeia dos Direitos Humanos. Desenvolveu
um teste em duas etapas, no qual o tribunal:

. Avalia se existiam razdes imperiosas para a restricao;

Em seguida, pondera o prejuizo causado aos direitos da defesa pela restricdo no caso
em apreco. Por outras palavras, examina o impacto da restricdo na equidade geral do
processo.

ara mais informacdes sobre estas restricdes e a jurisprudéncia atual sobre o assunto, consulte o
ultimo resumo tematico do TEDH.

E se forem feitas declara¢cdes incriminatérias no contexto de um interrogatério policial
ao abrigo da derrogacao do artigo 3.2, n.2 6 (ou seja, sem a presenca de um advogado)?

Definir o ambito legal da derrogacdo

Deve primeiro avaliar se as restricdes ao acesso a um advogado foram aplicadas:

Com base numa avaliacdo
individualizada das
circunstancias do caso.

Em circunstancias Por um periodo
excecionais. temporario.



https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-166680%22]}
https://fra.europa.eu/en/law-reference/european-convention-human-rights-article-6
https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/access-to-a-lawyer

Guia prdtico - Advogados 14

Para formular tal caso, tera de examinar os autos para determinar:

Se havia um risco

Qual foi o perigo exato imediato e concreto para
alegado. a vida, a liberdade ou a

integridade fisica.

Se o interrogatdrio tinha
realmente como objetivo
evitar esse risco.

Verifique se a derrogacdo excedeu os seus limites

Deve examinar se o interrogatério permaneceu dentro do ambito permitido, confirmando que
abordou o perigo urgente e cessou assim que as informagoes relevantes foram obtidas ou o
advogado esteve presente.

Para o determinar, é necessario analisar o momento e o contelido do interrogatério:

. As autoridades obtiveram informacdes que eliminaram a necessidade de medidas de
emergéncia?

. O interrogatdrio continuou além do necessario para evitar o risco alegado?

. As perguntas continuaram a ter um objetivo preventivo imediato ou tornaram-se mais
amplas ou investigativas?

Assim que a urgéncia termina ou o acesso a um advogado é injustificadamente negado, a
derrogacgdo torna-se inadmissivel. Portanto, qualquer interrogatério realizado apds esse ponto esta
fora do ambito legal da derrogacdo e deve ser contestado em conformidade, desencadeando as
medidas corretivas previstas no artigo 12.2. Como advogado do suspeito ou arguido, deve solicitar a
nao valoracdo dessas declaracées como meio de prova.
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Lide com as provas obtidas durante uma derrogacao vdlida

Isto reforca a credibilidade e centra o argumento na utilizacdo das provas, e ndo apenas na
legalidade do interrogatédrio.

. A derrogacdo existe para neutralizar riscos, ndo para construir uma acusacao;

. Qualguer uso investigativo abusa da derrogacao.

EE—
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Em suma, recomendamos que os advogados apresentem a seguinte posicao juridica final:

O artigo 3.2, n.2 6, permite o interrogatdrio temporario sem advogado para fins
preventivos urgentes.

Tal medida evita uma violacdo do artigo 3.2

No entanto, o artigo 12.2, n.2 2, continua a exigir uma reparagao.

Portanto: As declara¢des obtidas ao abrigo da derrogacdo ndo devem ser utilizadas para
condenacéo.
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Relativamente a Diretiva 2016/1919/UE - Direito a apoio

judicidrio!

E se o defensor nomeado de apoio judiciario num processo de MDE nao tiver
conhecimentos especializados em MDEs ou competéncias linguisticas?

Invoque o artigo 7.2da
Diretiva 2016/1919/UE para
exigir servicos de apoio
judicidrio de qualidade
adequados a equidade,
citando os requisitos de
formacao do considerando
26 e a necessidade de uma
defesa efetiva do MDE.
Solicite a substituicdo se
circunstancias especificas o
justificarem (por exemplo,
representacdo inadequada).

Argumente, ao abrigo do
artigo 6.2, que as decisdes
relativas a nomeacdo
de advogados devem
ser diligentes e respeitar
os direitos de defesa;
estabeleca uma ligagcdo com
a Diretiva 2013/48/UE (em
particular os considerandos
45e48eoartigo 11.9),
garantindo o acesso gratuito
a assisténcia juridica desde a
detencao.

Conteste através do
recurso previsto no
artigo 8.2, se ndo estiver
satisfeito, em conjunto
com o artigo 47.2da Carta
para uma protecdo efetiva
/ igualdade de armas.
Solicite uma ordem judicial
para obter um advogado
adequado, sem custos
(caso o arguido retna as
condi¢des necessarias para
beneficiar do apoio).

No sistema portugués, tanto a Lei do MDE, como o regime de acesso ao direito e aos tribunais,
remetem para o CPP, aplicando-se o disposto nos artigos 662 e 672 relativamente ao defensor
nomeado e sua substituicdo. Em particular, o artigo 662, n.2 3 indica que o tribunal pode sempre
substituir o defensor nomeado, a requerimento do arguido, por causa justa.

Para recomendacdes detalhadas sobre apoio judiciario, leia o relatério do Conselho das Ordens de
Advogados da Europa (CCBE), que estabelece uma série de principios orientadores para a prestacao
adequada de apoio judiciario.

1 O apoio judicidrio em Portugal pode ser requerido aqui: https://justica.gov.pt/Servicos/Pedir-apoio-judiciario. Portugal aplica

principalmente o critério dos meios econémicos, baseando a concessdo de apoio judicidrio na "insuficiéncia econémica” do requerente.



https://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?artigo_id=298A0017&nid=298&tabela=leis&pagina=1&ficha=1&so_miolo=&nversao=#artigo
https://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_busca_assunto_diploma.php?buscajur=substitui%E7%E3o&artigo_id=&pagina=1&ficha=1&nid=80&tabela=leis&diplomas=&artigos=&so_miolo=s
https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality_distribution/public/documents/ACCESS_TO_JUSTICE/ATJ_Guides_recommendations/EN_AtJ_20230331_CCBE-Recommendations-on-legal-aid.pdf
https://justica.gov.pt/Servicos/Pedir-apoio-judiciario
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Projeto FULL-PROOF

O FULL-PROOF é um projeto cofinanciado pela Unido Europeia que visa contribuir para a
simplificacdo dos procedimentos de justica penal, analisando e abordando as violagdes dos
direitos processuais que ocorrem nas fases iniciais dos processos judiciais, concretamente
as previstas na Diretiva 2012/13/UE, na Diretiva 2013/48/UE e na Diretiva 2016/1919/UE.

Se quiser saber mais sobre este projeto,
visite o nosso site em:
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http://www.full-proof.eu
http://www.full-proof.eu
https://academiadepolitie.ro/
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https://bghelsinki.org/en/
https://ppbw.pl/en/
https://www.unibo.it/en/
https://www.mirovni-institut.si/en/
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https://www.mirovni-institut.si/en/
https://www.akademiapz.sk/en/home_page
http://www.academiadepolitie.ro

FULL-PROOF.EU

Cofinanciado pela Uniao Europeia.

As opinides e pontos de vista expressos sdo, no entanto, da exclusiva responsabilidade
do(s) autor(es) e ndo refletem necessariamente os da Unido Europeia ou da Comissdo
Europeia. Nem a Unido Europeia nem a Comissao Europeia podem ser responsabilizadas
pelos mesmos.

Cofinanciado pela
Unido Europeia
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