Ghid pentru avocati
privind dreptul la
informare, dreptul de
acces la un avocat si
dreptul la asistenta
juridica

PPHS




Continut

Scopul brosurii
Prezentare generala a directivelor
Bune practici
Provocari practice si proceduri adecvate
Referitor la Directiva 2012/13/UE - Dreptul la informare
Verificarea urma sa fie efectuata de avocatul apararii la sosire
Ce se iIntampld daca unele "documente esentiale” pentru
contestareaarestdrii sau retineriisunt dezvaluite, daralte materiale
relevante sunt considerate de cdtre procuror ca neesentiale?
Referitor la Directiva 2013/48/UE - Dreptul de acces la un avocat
Ce se intampla daca declaratiile incriminatoare sunt facute in
contextul unei audieri de cdtre organul de cercetare penald
conform derogarii articolului 3(6) (adica fard prezenta unui avocat)?
Referitor la Directiva 2016/1919/UE - Dreptul la asistenta juridica
Ce se intamplad dacd avocatul care asigura asistenta juridica din

oficiu in procedurile EAW nu are expertiza sau abilitati lingvistice
n EAW?
Scop COMPLET-PROOF

03
04
08
09
09
09

11
12

13
16

16
17



Booklet de ghidare -

SCOPUL BROSURII

Aceasta brosurd ofera o prezentare generald a trei instrumente cheie ale Uniunii Europene (UE)
privind drepturile de apdrare: Directiva 2012/13/UE privind dreptul la informare in procedurile

penale, Directiva 2013/48/UE privind dreptul de acces la un avocat si Directiva 2016/1919/UE

privind asistenta juridica. Abordeaza probleme practice comune cu care se confrunta avocatii si alti
practicieni in justitie penald, ilustrand modul in care aceste Directive ar trebui sa functioneze in cazuri
reale. In acest scop, urmareste s sprijine exercitarea eficientd a drepturilor suspectilor si inculpatilor
si sd promoveze proceduri penale corecte si eficiente in intreaga UE.

Este destinata in principal avocatilor practicieni in domeniul dreptului penal, care activeaza in
(Romania) si este deosebit de relevanta pentru cei care consiliaza sau reprezinta suspecti si inculpati
din faza de incepere a urmaririi penale pana la faza de judecata (si, eventual, in calea ordinard de atac
a apelului, ulterior).

Se bazeaza pe premisa ca accesul la informatii clare, accesibile si practice poate sustine respectarea
drepturilor stabilite n aceste directive ale UE.

Aceste directive fac parte din “Foaia de parcurs a drepturilor procedurale” adoptata in 2009,

care urmareste consolidarea drepturilor procedurale ale suspectilor si inculpatilor in desfdsurarea
procedurilor penale pe parcursul unui proces penal. De asemenea, acoperad dreptul la un interpret si
la traducere, prezumtia de nevinovatie si dreptul de a fi prezent la proces, precum pentru minorii
care au calitatea de suspect sau de inculpate in procesul penal. Foaia de parcurs a fost inclusa in
Programul Stockholm al UE, in cadrul caruia Consiliul European a subliniat ca protejarea drepturilor
suspectilor si ale inculpatilor au o valoare deosebitd in cadrul a Uniunii si este esentiald pentru
mentinerea increderii reciproce intre statele membre.



https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295:0001:0003:en:PDF
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1450446951753&uri=CELEX:32010L0064
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1450446951753&uri=CELEX:32010L0064
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1503680152962&uri=CELEX:32016L0800
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1503680152962&uri=CELEX:32016L0800
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PREZENTARE GENERALA A
DIRECTIVELOR

Directiva 2012/13/UE privind dreptul la informare in procedurile penale, stabileste reguli
minime pentru a asigura ca suspectii si inculpatii trebuie informati prompt despre (i) drepturile lor
procedurale, (i) motivele arestarii/acuzatiei si (iii) acces la dosarele din intreaga UE.

In ceea ce priveste drepturile procedurale, acestea ar trebui sd primeasca prompt informatii
referitoare la cel putin urmatoarele:

Orice drept la consultanta juridica

'4 Dreptul de acces la un avocat s
gratuita

4 Dreptul de a fiinformat despre acuzatie 4 Dreptul lainterpretare si traducere

4 Dreptul de a pastra tacerea

Mai mult, la arestare sau retinere, trebuie sa fie prezentata suspectilor sau inculpatilor drepturile,
iar despre aceasta procedura de informare, organelle judiciare au obligatia de aducere la
cunostinta si de a incheia un proces-verbal de aducere la cunostinta a acestora, intr-un limbaj clar
si simplu, iar acestora trebuie sd li se asigure posibilitatea sa-| citeascd si sa li se permita sa pdstreze
o copie n acest sens, semnata de catre acestia. Acest proces-verbal trebuie sd includg, pe langa
drepturile mentionate mai sus, urmatoarele:

v Dreptul de acces la probele administrate in dosarul cauzei penale;
v Dreptul de a avea autoritati consulare si o singura persoana informatd;

V| Dreptul de a avea acces la asistentd medicala de urgentg;

Numarul maxim de ore sau zile ale suspectilor sau inculpatilor in care acestia pot fi privati de
libertate mai Tnainte de a fi adusi in fata unei instante de judecata.
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Exemple model de Scrisori de Drepturi in procedurile penale si Tn procedurile privind mandatele
europene de arestare (EAW) pot fi gasite in Anexele 1 si 2 ale Directivei, respectiv.

Suspectii si inculpatii trebuie sa fie, de asemenea, informati, in detaliu suficient despre actul penal
de care sunt suspectati sau inculpati, pentru a-si putea exercita eficient drepturile de apdrare si

a asigura proceduri corecte. De asemenea, trebuie sa fie informati asupra motivelor privarii de
libertate prin dispunerea unei masuri preventive de arestare preventive sau de retinere, inclusiv
asupra incriminarii faptelor penale savarsite de catre acestia.

In cele din urma, suspectii, inculpatii (si avocatii lor) trebuie s3 beneficieze de acces gratuit la
documentele esentiale pentru a putea sa-si intemeieze contestatia privind respectarea procedurilor
legale privind dispunerea celor doua masuri preventive privative de libertate, retinerea si arestarea
preventiva, precum si la toate probele si mijloacele de proba (inclusiv cele in aparare) detinute de
organele judiciare Tn dosarele cauzelor penale.

Pentru o descriere mai detaliatd, va rugam sa consultati Trusa de Instrumente a Proceselor
Echitabile privind Directiva privind Dreptul la Informatie disponibila aici. Pentru o scurtd
prezentare a principalelor puncte ale Directivei 2012/13/UE, vd rugdm sa consultati rapoartele

n

Agentiei UE pentru Drepturi Fundamentale (FRA) “Drepturi in practica: acces la un avocat
si drepturi procedurale in procedurile penale si ale mandatelor europene de arestare’, si
“Drepturile persoanelor suspectate si inculpate in intreaga UE: traducere, interpretare si
informare” care includ sectiuni dedicate dreptului la informatie. Oferind o prezentare generald
a standardelor, provocarile regionale si exemple de practici promitdtoare, urmatorul raport al
Proiectului UE "De la drept la practica: Consolidarea drepturilor procedurale in custodia politiei
(ProRPC)" este de asemenea disponibil aici.

Directiva 2013/48/UE privind dreptul de acces la un avocat stabileste cerinte esentiale
privind drepturile suspectilor si inculpatilor in procedurile penale siin cazurile EAW. Se
aplica din momentul in care o persoand este informata de autoritati ca este suspectata sau
inculpata intr-un dosar de urmarire penald cu privier la savarsirea unei infractiuni, pana la
pronuntarea unei hotdrari penale definitive intr- cauza penala.

Aceasta Directivd se bazeazd in mare masura pe principiile si standardele stabilite in
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (CEDO), cum ar fi Salduz v Turcia (2008),
conform cdreia accesul la un avocat inca de la audierea de catre organelle de cercetare penala
este o cerintd fundamentald pentru a asigura dreptul la un proces echitabil si ca restrictiile
asupra acestui drept vor prejudicia in general iremediabil drepturile apararii.



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32012L0013
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-89893%22]}
https://www.fairtrials.org/app/uploads/2020/08/FT-Toolkit-on-Right-to-Info-Directive.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2016-right-to-information-translation_en.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2016-right-to-information-translation_en.pdf
https://www.iccl.ie/wp-content/uploads/2023/04/ProRPC-Factsheet-Right-to-Information.pdf
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Articolul 3 (2) specifica faptul ca suspectii sau inculpatii au dreptul de a accesa un avocat fara
intarziere nejustificatd, incepand cu cel mai timpuriu dintre urmatoarele:

®ecccccccccccce,
.
.

Inainte de audierea de citre .
organelle de cercetare penald sau de
alte autoritati de aplicare a legii sau

judiciare .

.

o

.®
eesccecsee
.

.
.

Cand autoritatile desfasoara
anumite acte In vederea strangerii si
administrarii probelor

eece,
. o,

®e
®ecccccce,
®e

Dupa dispunerea unei masuri %
privative de libertate 3
. Cand persoana a fost citata sa
s se prezinte in fata unei instante
@ judecatoresti competente sd judece
= cauza in prima instanta sau intr-o
cale de atac

Mai mult, comunicarea confidentiald cu avocatii apararii, participarea lor eficienta la audierea
suspectului sau a inculpatului si prezenta lor in timpul desfasurarii oricarui act de urmarire penald de
catre organelle judiciare trebuie protejate prin respectarea dispozitiilor legii procesuale penale. De
asemenea, prevede ca, daca statutul unei persoane se schimba de la calitatea de martor la suspect,
atunci calitatea acestuia sa inceteze imediat si persoana sa fie informata despre drepturile sale,
inclusiv accesul la un avocat. Pentru procedurile EAW, Directiva asigura accesul la un avocat in statul
executant si posibilitatea de a numi unul in statul emitent.

Anumite restrictii temporare pot fi permise in circumstante exceptionale, in special atunci cand exista
"0 nevoie urgenta de a evita consecinte adverse grave pentru viatd, libertate sau integritate fizicd intr-
un anumit caz” pentru victimele reale sau potentiale.

Directiva permite, de asemenea, suspectilor sau inculpatilor sd renunte la dreptul de acces la un avocat,
cu conditia ca renuntarea la acest lucru sa fie voluntar, informatd, neechivoca si poate fi retrasa oricand.

Pentru o explicatie mai detaliatd si o prezentare concisa a principalelor sale prevederi, puteti
consulta urmatoarele materiale: raportul FRA “Drepturi in practica: acces la un avocat si
drepturi procedurale in procedurile penale si cu mandate europene de arestare” si trusa de

instrumente Fair Trials privind Directiva de Acces la un Avocat.



https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://www.fairtrials.org/app/uploads/2021/12/FT-Toolkit-on-Access-to-Lawyer-Directive.pdf
https://www.fairtrials.org/app/uploads/2021/12/FT-Toolkit-on-Access-to-Lawyer-Directive.pdf
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Directiva 2016/1919/UE privind dreptul la asistenta juridica stabileste standarde minime
comune privind accesul la asistentd juridica finantatd de stat pentru suspecti, inculpati si solicitate
in procedurile EAW. Importanta sa consta in asigurarea accesului egal la justitie si Tn protejarea

dreptului la un proces echitabil.

Aceastd Directivd este strans legatd de Directiva privind dreptul de acces la un avocat si are scopul
de a garanta acelasi drept, prin finantare publica, adica finantare de cdtre un stat membru cu ajutorul
unui avocat, permitand astfel exercitarea dreptului de acces la un avocat si asigurand eficacitatea

acestuia.

Se aplica suspectilor sau inculpatilor in proceduri penale care beneficiaza de

dreptul de acces la un avocat mentionat mai sus conform Directivei respective si
indeplinesc unul dintre cele trei criterii suplimentare:

Persoanele sunt private de
libertate.

Sunt impuse prin lege sa
fie asistate de un avocat in
conformitate cu legislatia

regionald sau nationala.

Sunt obligati sau autorizati
sa participe la un act
procedural sau de strangere
de probe.

Se aplicd si persoanelor solicitate sub un EAW care au dreptul de a accesa un avocat la arestarea de
catre statul executant, precum si persoanelor care, desi initial nu erau suspecte sau inculpate, au
devenit astfel in timpul audierii.

Pentru a determina daca cineva are suficiente resurse pentru a-si plati propriul avocat in cadrul
procedurilor penale, statele membre pot aplica un test de mijloace, un test de fond sau ambele. In
orice caz, testul de fond este considerat indeplinit in urmatoarele circumstante: (a) atunci cand un
suspect sau inculpat este adus in fata unei instante sau a unui judecator competent pentru a decide
asupra privarii de libertate, 1n orice etapd a procedurilor in cadrul acestei directive; si (b) in timpul
detentiei.

Asistenta juridica trebuie acordata fara intarziere nejustificata si, cel tarziu:

Inainte ca orice acte
procedurale sau de strangere
de probe sa fie realizate.

Inainte de a fi interogat de
organul judiciar competent.
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O descriere mai detaliatd si o Indrumare de implementare privind aceasta Directiva pot fi

gasite in Raportul Comisiei catre Parlamentul European si Consiliu, precum si in kiturile
specializate de asistenta juridicd produse Tn cadrul proiectelor finantate de UE si organizatiilor
neguvernamentale (de exemplu trusa de instrumente pentru Transpozitie a Panelului
Consultativ pentru Procese Echitabile si Experti Juridici si Kitul de Instrumente pentru Directiva
entru Asistenta Juridica).

BUNE PRACTICI

FULL-PROOF, impreuna cu alte cateva initiative, au reusit sd identifice bune practici aplicate
n toate statele membre. Mai jos vei gasi un tabel cu cateva dintre ele.

Bune practici

Avocatii pot solicita o copie digitala sau copii complete ale dosarului original, trimise la biroul lor
pentru a produce copii complete si/sau un dosar electronic folosind propriile facilitati tehnice,
ceea ce Imbunatdteste accesul complet si rapid la dosarele cazului pentru pregatirea apararii.

O platforma online conecteaza avocatii cu suspectii sau inculpatii inainte de prima lor audiere de
catre organul de urmarire penald si/sau judecdtorul de drepturi si libertdti sau de catre judecatorul
din cadrul completului de judecatd de la instanta competentd sd judece cauza in prima instanta.

Sistem obligatoriu de educatie permanentd, care impune avocatilor (inclusiv avocatii care
asigura asistenta juridicd) sa participe la minimum 18 ore de instruire pe an pentru a-si mentine
cunostintele actualizate.

Programe de instruire sunt infiintate pentru participantii in procesul penal, adicd de cei
implicati in proceduri penale legate de aceastd Directiva.

Furnizorii de asistenta juridica intocmesc si fac liste publice informative de avocati, inclusiv
expertizd, experienta si competente lingvistice, disponibile la sectiile de politie, instante si online.

Pentru alte bune practici, consultati

Manualul de Bune Practici al Proiectului FAIR



https://www.netlaw.bg/p/f/a/fair-best-practices-handbook-en-2374.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:52023DC0044
https://kli-ks.org/wp-content/uploads/2021/04/05.-Legal-Aid-Directive-Toolkit.pdf
https://www.fairtrials.org/app/uploads/2021/12/FT-Toolkit-on-Legal-Aid-Directive.pdf
https://www.fairtrials.org/app/uploads/2021/12/FT-Toolkit-on-Legal-Aid-Directive.pdf
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PROVOCARI PRACTICE SI
PROCEDURI ADECVATE

Intrebérile selectate in aceastd brosurd se bazeaza pe practica actuald, precum si pe concluziile
diferitelor ateliere si mese rotunde desfasurate in cadrul proiectului FULL-PROOF. De asemenea, se
inspird semnificativ din Trusele Fair Trials, care descriu in detaliu nu doar Directivele, ci si problemele
comune care apar in aplicabilitatea lor practica.

Avand in vedere continutul extins si amploarea celor trei Directive, am ales sa ne concentram

pe una-doud intrebadri, bazate pe exemple practice, In care drepturile suspectilor sau acuzatilor

in etapele preliminare ale procedurilor penale (sau EAW) nu au fost respectate. Au fost luate in
considerare anumite provocdri comune identificate in interviurile preliminare cu avocatii si urmaresc
sa demonstreze cum pot gestiona astfel de situatii si sa se asigure cd procedurile corespunzatoare
sunt respectate si garantate in permanenta.

Referitor la Directiva 2012/13/UE - Dreptul la informare

Verificarea urma sa fie efectuata de avocatul apararii la sosire

Asa cum este explicat In Manualul de Bune Practici al Proiectului FAIR, deoarece suspectii si inculpatii
adesea nu isi inteleg pe deplin drepturile procedurale, avocatii apardrii au responsabilitatea suplimentara
de a oferi informatii si de a explica in detaliu drepturile procedurale ale acestora intr-un mod clar.

Prin urmare, ar trebui sa evalueze impreuna cu clientii si alti participanti in procesul

penal relevanti care au participat deja la procedurile premergatoare procesului (de
exemplu, politia, dar si prin evidentele disponibile ale acestor notificari) urmatoarele:

Daca li s-au adus la cunostinta drepturile si s-a consemnat despre aceasta Intr-un process-
¥ verbal, de exemplu, dreptul de a pastra tacerea, de a fi informati despre acuzatia ce li se
adduce cu privier la fapta sivarsita si incriminate ca si infractiune etc.;

v Daca au fost informati despre drepturile lor;

Daca notificarea drepturilor a fost sau nu eficientd, tinand cont de limbajul si forma, de
¥ momentul in care a fost livrata si de modul in care a fost transmisa (de exemplu, dacd a
descurajat suspectul sau inculpatul sa-si exercite drepturile).


https://www.netlaw.bg/p/f/a/fair-best-practices-handbook-en-2374.pdf
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Daca se concluzioneazd, din aceasta evaluare, ca Directiva a fost incalcatd, avocatul trebuie sa
demonstreze in ce mod echitatea procedurilor a fost afectata de o astfel de incalcare. In acest
scop, ar trebui puse intrebari precum urmatoarele:

Dreptul la tacere sau la Clientul a marturisit Au permis aceste declaratii
avocat a fost refuzat fara sau a dat declaratii initiale masuri suplimentare
a fi furnizate informatii incriminatoare fara sa stie de cercetare penald, care
complete in prealabil? de drepturile sale? altfel nu s-ar fi desfasurat?

Este important sa facem o diferenta intre invocarea dreptului national si a dreptului european in ceea
ce priveste potentialele incdlcari ale celor descrise mai sus. Pentru a avea o imagine de ansamblu
mai buna asupra distinctiei care trebuie facute, intreaba-te:

Problema este continutul sau amploarea
unui drept (de exemplu, daca tacerea poate

Suspectul sau inculpatul a renuntat la
drepturile sale sau a facut o marturisire dupa:

fi folosita Tmpotriva suspectului)?

Sa nu fie informat corespunzator sau

la timp despre aceste drepturi.

Nu a avut acces efectiv la un avocat?

Tratati aceasta in primul
rand ca pe o problema de
drept national.

Sustin ca exista
nerespectarea Directivei
(informatii, acces la avocat,
exercitare efectiva a
drepturilor sale)
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Ulterior, leagd incdlcarea de prejudiciu si cere o solutie - cea prevazutd de legislatia ta nationala.

Manualul de utilizare al Proiectului Cross Justice si raportul FRA “Drepturi in practica: acces la un
avocat si drepturi procedurale in procedurile penale si ale mandatelor europene de arestare au
identificat diferite cdi legale de contestare, de exemplu, declaratiile facute fard prezenta unui avocat.
Conform legii romane:

1. O plangere impotriva politistului poate fi depusa la procurorul supervizor, conform Codului
de procedurd penald, sau sub forma unei plangeri disciplinare sau penale;

2. Probele obtinute ilegal nu sunt admisibile;

3. Incdlcarile drepturilor de aparare pot constitui o incalcare procedurala sau un motiv pentru
nulitate;

4. Apararea poate ridica obiectii Tn timpul audierilor de proces, contestand legalitatea probelor
sau sustinand cd declaratiile au fost obtinute ilegal sau nedrept;

5. In dreptul roman exista doud tipuri de nulitate - absoluta si relativa;

6. Plangerea 1n apel este aplicabila daca instanta de fond nu a exclus a. o declaratie obtinuta
ilegal, b. a evaluat corect o incalcare a drepturilor de aparare;

7. In ceea ce priveste marturia, este strict interzis sa fie folosite constrangerea, amenintarile,
presiunea fizica sau psihologica;

8. Incalcarile procedurale pot include: neinformarea suspectului cu privire la drepturi; absenta
unui avocat; intrebdri necorespunzatoare;

9. Cererea cdtre procurorul supervizor este aplicabila in faza de investigatie.

Ce se intampla daca unele “documente esentiale” pentru contestarea arestarii
sau retinerii sunt dezvaluite, dar alte materiale relevante raman retinute de
procuror ca neesentiale?

Alege instanta/forumul potrivit: Tinteste autoritatea preprocesuald adecvata (de exemplu,
face plangere cu privire la respingerea plangerii de catre procuror, solicitd judecatorul de
drepturi si libertdti sau contestatie la judecdtorul delegate cu supravegherea).

Invocati drepturile directivei in cauza: Invocati articolele 7(2)-(3) pentru accesul la toate
probele materiale la timp pentru aparare (de exemplu, contestarea procedurilor referitoare
la desfasurarea actelor procedural pe parcursul cercetarii penale, prezentarea probelor in

aparare, ajustarea desfdsurdrii apardrii); combinati cu articolul 47 din Cartd, care sustine
egalitatea armelor, aplicabil direct.

Abordeaza restrictiile: Recunoaste limitele art. 7(4) (de exemplu, necesitdti aparute

B in desfdsurarea procedurilor penale), dar solicit probe asupra desfdsurdrii acestora);
respingerea plangerii sau a contestatiei necesita revizuire/motivatie judiciard, cu impact
minim asupra apararii. Pentru o analiza mai detaliatd a acestui articol, vd rugam sd consultati
aici, precum si paragraful 52 din hotdrarea CEDO Jasper v. Regatul Unit.



https://site.unibo.it/cross-justice/en/project-results/publications/d-5-1-complete-user-manual.pdf/@@download/file/D%205.1%20complete%20User%20Manual.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-rights-in-practice-access-to-a-lawyer-and-procedural-rights-in-criminal-and-european-arrest-warrant-proceedings.pdf
https://www.researchgate.net/publication/334154429_Article_7_of_the_Directive_201213EU_on_the_Right_to_Information_in_Criminal_Proceedings_A_Missed_Opportunity_to_Ensure_Equality_of_Arms_in_Pre-Trial_Proceedings
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-58495%22]}
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Specifica si justifica nevoile: Listeazd documentele/materialele dorite; arata cum
retinerea acesteia impiedica apararea (de exemplu, contestarea legalitatii probei) si, ca
urmare, o procedurd corecta.

Escaladati daca este necesar: Informati instanta asupra Curtii de Justitie a mecanismului
preliminar de referintd al UE privind respectarea articolului 7. Pentru descrieri pas cu pas
ale acestei proceduri, ascultati videoclipurile explicative disponibile

In ceea ce priveste desfisurarea activititii de asigurare a asitentei juridice de cétre avocat, in cazul in
care existd o incdlcare a obligatiei de a adduce la cunostinta suspectului a acuzatiei cu privier la fapta
savarsita si cu privier laincadrarea juridica a acesteia, consultati mai departe Kitul de Instrumente al
Fair Trials privind Directiva privind Dreptul la Informatie, disponibil aici.

Referitor la Directiva 2013/48/UE - Dreptul de acces la un
avocat

Doar in faza preprocesuald si pe langd derogarea pentru izolarea geograficd, articolul 3(6) din aceasta
Directiva permite derogari temporare de la accesul la un avocat in cazuri exceptionale, strict limitate la:

Considerantul 31 clarifica in continuare c4, in timpul acestor derogdri temporare, autoritdtile pot
audia suspectii sau inculpatii fara prezenta unui avocat, doar daca acestea i informeaza despre
dreptul (exercitabil) la tacere, limiteaza audierile la minimum de informatii necesare pentru a evita
vatamari grave ale vietii, libertatii si integritatii si garanteaza lipsa unui prejudiciu pentru incdlcarea
dreptului la aparare (de exemplu, privilegiul de auto-incriminare).

In cazul de referint4 Ibrahim si altii impotriva Regatului Unit, CEDO a identificat "motive convingitoare”
pentru limitarea accesului avocatilor, hotarand cd, cu garantii adecvate, declaratiile incriminatoare ale
suspectilor sau inculpatilor fard avocat pot fi admise pentru condamnare fara a incdlca articolul 6 din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului. A dezvoltat un test in doud etape, in care instanta:



https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-166680%22]}
https://fra.europa.eu/en/law-reference/european-convention-human-rights-article-6
https://fra.europa.eu/en/law-reference/european-convention-human-rights-article-6
https://www.fairtrials.org/app/uploads/2020/08/FT-Toolkit-on-Right-to-Info-Directive.pdf
https://resources.era.int/judicial-remedies-before-the-cjeu/preliminary-reference-procedure/
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Pentru informatii suplimentare despre aceste restrictii si despre
legislatia actuald privind acestea, consultati cel mai recent

Ce se intampla daca declaratiile incriminatoare sunt facute in contextul unei
audieri de catre organele de cercetare penala conform derogarii articolului
3(6) (adica fara a se desfasura in prezenta unui avocat)?

Definiti sfera legald a derogarii

Ar trebui sd evaluati mai intai daca restrictionarea dreptului de acces la un avocat a fost aplicata:

Pe baza unei evaluari
individualizate a
circumstantelor cauzei penale.

In circumstante Pentru o perioada
exceptionale. determinata;



https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/access-to-a-lawyer
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Pentru a formula un astfel de caz, va trebui sd examinati documentele pentru a determina:

Dacd exista un risc imediat si

Ce pericol exact s-a concret pentru viata, libertatea
pretins. sau integritatea fizicda a

suspectului sau a inculpatului.

Daca in cadrul audierii
era posibil sa se evite
acest risc.

Verificati daca derogarea a depasit limitele sale

Ar trebui sa verificati dacd interogatoriul a ramas n sfera permisd, confirmand ca a abordat riscul de
urgenta si s-a oprit odata ce informatiile relevante au fost obtinute sau avocatul a fost prezent.

Pentru a stabili acest lucru, trebuie sa analizati momentul si substanta intrebarii:

. Au obtinut organelle judiciare informatii care au eliminat necesitatea unor masuri de urgenta?

. A continuat audierea dincolo de ceea ce era necesar pentru a evita presupusul risc?

. Intrebarile erau inca orientate spre un obiectiv preventiv imediat sau au devenit mai largi sau
investigative?

Odata ce situatia de urgenta s-a incheiat sau accesul la un avocat a fost refuzat nejustificat, derogarea
devine inadmisibila. Prin urmare, orice interogare efectuatd dupa acel punct depdseste sfera legald a
derogarii si trebuie contestatd in consecintd, declansand remedii prevazute de articolul 12. Ca avocat
al suspectului sau al inculpatului, ar trebui sa solicitati excluderea acestor declaratii ca proba.
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Gestioneazd probele obtinute in timpul unei derogari valide

Acest lucru intdreste credibilitatea si concentreaza argumentul pe utilizarea probelor, nu pe legalitatea
interogdrii exclusive.

. Derogarea exista pentru a neutraliza riscurile, nu pentru a construi urmarirea penald;

. Orice utilizare investigativd abuzeaza de aceasta derogare.

EE—
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In concluzie, recomanddm ca avocatii sa avanseze urmdatoarea pozitie juridica finala:

Articolul 3(6) permite o audiere temporara fard avocat, in scopuri preventive urgente.

Astfel, se evita o incalcare a Articolului 3.

Totusi, articolul 12(2) prevede in continuare calea contestatiei in anulare.

Prin urmare: Declaratiile obtinute in baza derogdrii nu trebuie folosite pentru condamnare.

Referitor la Directiva 2016/1919/UE - Dreptul la asistenta

juridica

Ce se intampla daca avocatul care asigura asistenta juridica numit de stat
in procedurile EAW nu are expertiza sau abilitati lingvistice in EAW?

A

Invocati Directiva
2016/1919/Articolul 7 al UE
pentru a solicita servicii de

asistenta juridica de calitate,
adecvate pentru echitate,
invocand cerintele de
formare ale Considerantului
26 si necesitatea unei apardri
eficiente pe baza EAW.
Solicitati inlocuirea daca
circumstantele specifice
justifica (de exemplu,
reprezentare slaba).

Sa sustina conform
articolului 6 ca deciziile
privind desemnarea unui
avocat trebuie sa fie diligente
si sd respecte drepturile
de apdrare; legaturd cu
Directiva 2013/48/UE (in
special Consideratele 45, 48
si articolul 11) care asigura
accesul gratuit la asistenta
juridica pentru dispunerea
masurii arestdrii preventive.

C

Contestarea prin remediul
Articolului 8 dacd nu este
satisfacuta, in paralel cu
Articolul 47 din Carta
pentru protectie/egalitate
efectiva a armelor. Solicitati
o hotdrére judecdtoreasca
pentru un avocat potrivit
(de exemplu, un avocat din
oficiu din liste de serviciu)
fara costuri pentru client.

Pentru recomandari detaliate privind asistenta juridica, cititi raportul Consiliului Barourilor si Societdtilor de

Avocatura din Europa, care stabileste o serie de principii directoare pentru furnizarea corectd a asistentei juridice.



https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality_distribution/public/documents/ACCESS_TO_JUSTICE/ATJ_Guides_recommendations/EN_AtJ_20230331_CCBE-Recommendations-on-legal-aid.pdf
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FULL-PROOF este un proiect cofinantat de Uniunea Europeana care urmareste sa contribuie la
eficientizarea procedurilor de justitie penald prin abordarea cuprinzdtoare a incalcarilor drepturilor
procedurale care apar in etapele initiale ale procedurilor judiciare, in special cele prevazute in

Directiva 2012/13/UE, Directiva 2013/48/UE si Directiva 2016/1919/UE.

&

Daca doriti sa aflati mai multe despre acest
proiect, va rugam sa vizitati site-ul nostru la

www.full-proof.eu
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